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YRKANDEN M.M.

Marell Boats Sweden AB (bolaget) yrkar att kammarritten ska besluta att
upphandlingen far avslutas forst sedan réttelse vidtagits pé sé sétt att bolaget

inte ska uteslutas.

Kustbevakningen motsitter sig att forvaltningsréttens dom éndras.

VAD PARTERNA ANFOR

Bolaget

Vad som framforts 1 tidigare skrivelser kvarstir. Kustbevakningen har forst
funnit att bolaget uppfyllt samtliga kvalificeringskrav och dven bjudit in
bolaget att limna anbud. Kustbevakningen har forst darefter, nir
kvalificeringsfasen 16pt ut, dndrat sig och godtyckligt uteslutit bolaget pa
grund av att samtliga kvalificeringskrav inte har varit uppfyllda. Detta
agerande strider mot principerna om 6ppenhet, likabehandling och

proportionalitet och har varit diskriminerande.

Det finns inga skillnader mellan batar som har inom- respektive
utombordsmotor och sérskilt inte i detta fall eftersom bolagets referensbat
har vridbart undre vixelhus och motroterande propellrar. Det finns inte
ndgra skillnader sdvitt avser koregenskaper. Kustbevakningen har i andra
upphandlingar godtagit batar med utombordsmotor. Bolaget har vidare
forevisat en referensbat av typen Coastal Patrol Boat, CPB, som ticker bada
béttyperna i upphandlingen utifrdn vad som framgér av specifikationen, det
vill séga att “There shall be serial similarity between the two boat types
(interceptor and CPB) in the KBV 100s project. Using the same technical
solutions, system components and the same look and feel, where reasonably

possible”. Den skillnad som finns mellan bittyperna bestér enbart i
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overbyggnaden ovanfor slaget. Bolaget uppfyller samtliga obligatoriska
krav.

Bolaget tillverkar batar i olika storlekar och med olika motorinstallationer
och dverbyggnader. Bolagets yrkesmissiga och tekniska kapacitet kan
darfor inte ifrdgasdttas och kraven enligt 14 kap. 1 och 5 §§ LOU ér
uppfyllda. Beslutet dr oproportionerligt i forhallande till vad som krévs for
att visa en leverantdrs tekniska och yrkesmaissiga kapacitet. Eftersom

bolaget har uteslutits har det lidit eller riskerat att lida skada.

Kustbevakningen

Kravstéllningen avseende referensbétar finns 1 punkten 3.7 i upphandlings-
dokumentet och i dokumentet ”General outline and basic specification”.
Texten som bolaget nu hinvisar till har publicerats forst i upphandlingens
andra steg, anbudsfasen, och saknar betydelse for kvalificeringsfasen.
Mellan béttyperna interceptor och CPB finns ofta stora skillnader som kan
avse storlek, vikt, tyngdpunkt och prestanda oavsett om de skulle ha samma
skrov. Det har darfor varit centralt att f4 veta hur respektive bat presterar i
vatten. Battyperna kan inte anses vara likvirdiga och darfor anges som krav
1 punkten 3.7 i upphandlingsdokumentet att det ska finnas en referensbat for
respektive battyp. Bolaget hade inte en bat av typen interceptor och har vid
mote 1 december 2023 och vid provtur i januari 2024 bekréftat att deras
referensbét inte kan anses vara likvérdig en interceptor. Bolaget uppfyller

inte samtliga kvalificeringskrav.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kustbevakningen har uppstéllt urvalskriterier 1 upphandlingen som innebér
att anbudssokande ska beskriva referensbétar av efterfragad typ och dven
vid forfrigan gora dessa tillgdngliga for inspektion och testning (se punkt

3.7 1 inbjudan att ansdka om att ldimna anbud). Bolaget har bland annat
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ifragasatt om upphandlingen i denna del uppfyller LOU:s krav pé

proportionalitet.

Kammarritten konstaterar att det av 14 kap. 5 § LOU foljer att krav pa
teknisk och yrkesmissig kapacitet innebér att leverantdren ska forfoga dver
nddvindiga personalresurser och tekniska resurser samt ha sadan erfarenhet
som behovs for att kontraktet ska kunna fullgdras enligt en andamalsenlig

standard.

Regleringen av vilka bevis som den upphandlande myndigheten kan kréva
in 1 kvalificeringsfasen skiljer sig dt beroende pd om det &r fraga om teknisk
eller yrkesmassig kapacitet. Den uttdmmande bevislista som anges 1 15 kap.
11 § LOU omfattar enligt kammarréttens mening endast leverantors
tekniska kapacitet (se artikel 60 punkt 4 1 Europaparlamentets och radets
direktiv 2014/24/EU samt bilaga XII Del II Teknisk kapacitet till namnda

direktiv, nedan direktivet).

Den tekniska kapaciteten far anses innefatta till exempel forméga och
tillgdng 1 forhéllande till ledningsstandarder, teknisk utrustning eller
formella utbildnings- och yrkeskvalifikationer (se bland annat skél 88 till
direktivet och 15 kap. 11 § punkterna 4 och 7 LOU). Yrkesmaissigheten ar i
stéllet inriktad péd bland annat leverantorens yrkeskunnande, effektivitet,
erfarenhet och tillforlitlighet eller om denne har nagot motstridigt intresse
som kan ha en negativ inverkan pa fullgérandet av kontraktet (jfr artikel 58
punkt 4 i direktivet). D4 ifrdgavarande krav ror beskrivning och testning av
framtagna referensbatar bedomer kammarritten att det ar frdga om att
kontrollera om leverantéren har nddvandigt yrkeskunnande och erfarenhet
for att fullgdra kontraktet, det vill siga om leverantoren har tillricklig

yrkesmissig kapacitet.

Av fast praxis frin EU-domstolen f6ljer att obligatoriska krav,

kvalificeringskrav eller andra absoluta krav, maste kunna kontrolleras (jfr
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t.ex. EU-domstolens dom i mal C-448/01 (Wienstrom), punkterna 44-45
och 51). Aven om bevislistan i 15 kap. 11 § LOU inte bedéms vara
tillamplig pé kvalificeringskravet ifrdga maste det alltjimt ha samband med
kontraktsforemalet och sta 1 proportion till detta (se 14 kap. 1 § andra
stycket LOU). Relevansen och den faktiska inneborden av kravet pa
proportionalitet kan dirvid naturligen variera med hénsyn till varje enskilt
upphandlingsdrendes karaktér och foremal (se bland annat réttsfallet HFD

2018 ref. 60).

I mélet star klart att berort krav har ett samband med kontraktsforemalet.
Enligt kammarrétten har inte heller bolaget, med hansyn till upphandlingens
karaktdr och foremal, visat att kravet ar alltfor ldngtgaende. Kravet pa
yrkesméssig kapacitet dr siledes, utifran en provning av vad bolaget fort
fram 1 malet, forenligt med LOU. Vad dé giller frdgan om Kustbevakningen
forfarit korrekt genom att utesluta bolaget frdn upphandlingen med

hanvisning till detta kvalificeringskrav kan foljande sigas.

Det strider mot LOU och de unionsrittsliga principerna att en leverantor
som inte uppfyller kvalificeringskrav far fortsitta att delta i en upphandling
(jfr rattsfallet HFD 2016 ref. 37). Det som bolaget har anfort om att
Kustbevakningen forst 1 ett senare skede meddelat att bolaget inte uppfyllt
samtliga kvalificeringskrav innebar déarfor inte att Kustbevakningen agerat 1

strid med LOU eller de unionsréttsliga principerna.

Av underlaget framgér att Bolaget inte péstar att deras referensbét har varit
framdriven av inombordsmotor. Bolaget har dirmed inte visat att kravet i
dokumentet ”General outline and basic specifikation” om att referensbatar
ska vara framdrivna med dubbla inombordsmotorer varit uppfyllt. Redan
mot bakgrund av detta beddms att bolaget inte uppvisat i upphandlingen

kravd yrkesmissig kapacitet varfor dverklagandet ska avslas.




KAMMARRATTEN
1 JONKOPING

DOM Sida 6

Mal nr 1598-24

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (KR-09).

Tomas Kjellgren Erik Hannus David Filhm
kammarrattsrad kammarréattsrad adjungerat rad
ordforande referent



* 2024-03

Anvisningar for 6verklagande KR-09 - Overklagandetid 3 v — PT (upphandling) ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. fér domstolsutveckling

Hur man overklagar

KR-09

Vill du att beslutet ska dndras i nigon del kan
du 6verklaga det till Hogsta forvaltnings-
domstolen. Overklagandet ska skickas till
kammarritten. Har far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frain den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet.

1 vissa fall riknas tiden i stillet frin beslutets
datum. Det giller om beslutet avkunnades vid
en muntlig férhandling, eller om ritten vid
forhandlingen gav besked om datum for
beslutet.

For en part som foretrider det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att Overklagandet maste ha kommit
in till domstolen senast den dag tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet méndagen den 2 mars gir tiden ut
méndagen den 23 mars.

Om sista dagen ir en 16rdag, s6ndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton, ricker
det att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
Hogsta forvaltningsdomstolen inte Gverpréva
upphandlingen. Detta giller alltsa dven om
tiden for 6verklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som galler for
malet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.

Provningstillstand i
Hogsta forvaltningsdomstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska prova ett Gver-
klagande. Hogsta forvaltningsdomstolen far
meddela provningstillstind endast om

1. det ir av vikt for ledning av ratts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas, eller

2. det finns synnerliga skil till sadan prévning,
sa som att det finns grund for resning eller
att malets utging i kammarritten
uppenbarligen beror pa grovt forbiseende
eller grovt misstag,.

Om du znte far provningstillstand giller
kammarrittens beslut. Det ar darfor viktigt att
du i 6verklagandet tar med allt som du vill f6ra
fram.

Sa har gor du
1. Skriv kammarrittens namn, malnummer
och beslutsdatum.

2. Forklara vilken dandring du vill ha och
varfor du tycker att beslutet ska dndras.

3. Forklara varfor du anser att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska ta upp ditt
6verklagande (Iis mer om
provningstillstaind ovan).

4. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Bifoga de skriftliga bevis du hinvisar till om
de inte redan finns i malet.

5. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer. Limna aktuella och
fullstindiga uppgifter om hur domstolen
kan nd dig: e-postadresser, postadresser,
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6.

och telefonnummer. Om du har ett ombud,
limna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

Skicka eller limna in 6verklagandet till
kammarritten. Du hittar adressen i beslutet.

Vad hander sedan?

Kammarritten kontrollerar att 6verklagandet
har kommit in i ratt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet, och da
star kammarrittens beslut fast.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar kammarritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till Hogsta
forvaltningsdomstolen.

Har du tidigare fatt handlingar med férenklad
delgivning kan dven Hogsta forvaltnings-
domstolen skicka handlingar pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med kammarratten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, 20 kap.

lagen (2011:1029) om upphandling pé frsvars- och
sdkerhetsomradet, 16 kap.

lagen (2016:1147) om upphandling av koncessioner, 16 kap.
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