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KLAGANDE i 22-04- 05

Angbergs Busstrafik AB, 556168-5230

Ombud: Advokat_ R :

MOTPARTER
1. Alingsds kommun

2. Sparlunds Buss & Taxi i Grastorp AB, 556237-3034

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsratten i Goteborgs dom den 25 augusti 2021
i mél nr 7076-21, se bilaga A

SAKEN
Offentlig upphandling

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten upphaver forvaltningsrattens dom och beslutar att upphand-
lingen ska réttas genom en ny anbudsutvérdering i enlighet med det som

anges 1 skdlen for kammarrittens avgdrande.

YRKANDEN M.M.

Angbergs Busstrafik AB (Angbergs) yrkar i forsta hand att upphandlingen
ska rattas genom att Sparlunds Buss & Taxi i Grastorp AB (Sparlunds)
utesluts frin upphandlingen. I andra hand yrkar Angbergs att kammarritten
ska besluta att Alingsds kommun gor en ny anbudsutvirdering, vid vilken
Sparlunds Buss & Taxi 1 Grastorp AB inte ska fa mervirdesavdrag.

Angbergs anfor foljande.

Dok.1d 594628
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1531 Stora Nygatan 21 031-73274 00 mandag — fredag

401 50 Géoteborg

E-post: kammarratten.goteborg@dom.se 08:00-16:00

www.kammarratten.goteborg.se
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Sparlunds har limnat en oriktig uppgift om att bolaget har en bussterminal
vid Nossebro station och bolaget har utifrdn den uppgiften fatt ett felaktigt
mervirdesavdrag i utvirderingen. Sparlunds har inte ett hyreskontrakt for
uppstéllning av bussar och darmed inte heller en bussterminal i Nossebro.
Sparlunds bussterminal finns i Gréstorp, vilket ger en framkorningsstricka

till Stora Torget 1 Alings&s om cirka sex mil.

Av uppvisat hyreskontrakt framgér att det avser uppstillning av fyra bilar
vid Nossebro station. Vid kontakt med kommunen har det kommit fram att
det inte finns nigot hyresavtal for bussar vid Nossebro station. Parkerings-
platserna dir anviands sedan manga ar for taxiverksamhet. Det &r inte tillatet
att parkera i mer 4n 24 timmar pa en gata eller allmén vig inom ett
tittbebyggt omrade. En sddan parkering hade dérfor brutit mot géllande
regler. Det finns heller inte ndgot industriomréde pa den angivna platsen att
parkera pa. En sddan parkering har inte heller legat till grund for
anbudsutvérderingen. Begreppet terminal kan inte heller likstillas med en
parkering. Att Sparlunds saknar bussterminal vid Nossebro station bekriftas

ocksd av att bolaget anger Sparbanken i Nossebro som pastigningsplats.

Kommunen har agerat i strid med de gemenskapsrattsligt grundliggande
principerna, enligt 4 kap. 1 § lagen (2016:1145) om offentlig upphandling,
LOU. Som en konsekvens har Angbergs lidit skada eller i vart fall riskerat
att lida skada. Detta eftersom Angbergs, for det fall Sparlunds hade ute-
slutits fran upphandlingen eller inte hade tilldelats mervardesavdrag 1 ut-
virderingen, hade rangordnats pa andra plats och ddrmed skulle ha storre

chans att tilldelas avrop.
Alingsds kommun anser att 6verklagandet ska avslds och anfor foljande.
Kommunen har aldrig hdvdat att parkeringsplatserna 1 hyresavtalet ar av-

sedda for parkering av bussar eller att Sparlunds skulle ha ett avtal att

parkera bussar vid Nossebro bussterminal. Sparlunds har intygat att det ar
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fritt att std parkerad pa industriomradet vid bussterminalen i Nossebro samt
vid bolagets egen depa och att bolaget kan komma att hyra en bussparkering

1 Nossebro eller Alingsas.

Det finns inte négra lagar eller regler for en uppstillningsplats/depa for
bussar. Bussar far st parkerade lings med allmén vig, vilket Sparlunds har
mojlighet till vid sin angivna depé. Det behovs sdledes inga specifikt
uppmirkta parkeringsplatser for bussar. Enligt Transportstyrelsen ska
bussar parkeras sé inte fara uppstér, hindrar eller stor andra. Sparlunds har
alltsa laglig rétt att fritt std parkerade lings med végen. Sparlunds har sitt
kontor och sina personalutrymmen vid Nossebro stationshus, varfor bussar
redan i dag kan parkeras och vid avtalsstart kommer att kunna parkeras vid

stationshuset eller nirliggande gator.

Det finns ingen legal definition av ordet ”’bussterminal”. Det har ocksa

funnits en mdjlighet att under anbudstiden stalla fragor, vilket inte nigot
bolag har gjort. Kraven har siledes inte fordndrats frin kommunens sida.
Angbergs har under anbudstiden déirmed inte gjort vad som krévs for att

begrinsa sin skada (jfr HFD 2022 ref. 4).

Sparlunds har forelagts att svara pa 6verklagandet, men har inte gjort det.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Av upphandlingsdokumenten framgar att en leverantor vid tilldelning av

ramavtal fir tillgodogora sig ett mervirde pé 40 procent av anbudssumman
om framkdrningsstrickan fran leverantorens bussterminal till Stora Torget
1 Alingsds ar fyra mil eller kortare. Alla tre leverantdrer som i det hér fallet

har tilldelats kontrakt har fatt mervirdesavdrag.
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Angbergs anser att Sparlunds har limnat en oriktig uppgift om att det bo-
laget har en bussterminal p& Nossebro station och att bolaget darfor felaktigt

har fatt ett mervirdesavdrag.

Av Sparlunds anbud framgér att bolaget uppgett Nossebro station som sin
terminal. Det framgér ocksa att Sparlunds som kontaktuppgift uppgett att
bolaget dr verksamt i Grastorp. Sparlunds har vidare limnat in ett hyres-
kontrakt avseende fyra parkeringsplatser for bilar vid Nossebro station.
Enligt kammarritten r inte Sparlunds uppgifter vilseledande pé ett sddant
sdtt att det funnits skél for kommunen att utesluta Sparlunds som leverantor

(jfr 13 kap. 3 § 9 LOU).

Fragan blir dd om Sparlunds ska fa ett mervirdesavdrag. Av punkt 5.1.1

1 upphandlingsdokumenten framgar att kommunen ser det som ett mervérde
om framkorningsstrickan fran leverantdrens bussterminal till Alingsés ar

4 mil eller kortare. Det framgar ocksé att ett krav for kontrakt &r att leveran-
toren tillhandahéller bussar i tre olika storlekar och att de ska vara stidade

vid varje avfard.

Sparlunds ér verksamt i Gristorp. Det &beropade hyresavtalet vid Nossebro
station avser parkeringsplatser for fyra bilar. Sparlunds har inget kontrakt
for uppstéllning av bussar i Nossebro. Enligt kammarrittens beddmning
avses med en bussterminal, 1 ett ssmmanhang som det nu aktuella, en plats
som mojliggdr parkering och forvaring av flera bussar utan nagon sérskild
begrinsning i tiden. Det 4r alltsd en plats dar leverantdrens bussar normalt
ar uppstillda. Fyra parkeringsplatser for bilar uppfyller inte det kravet.
Parkering av en buss vid en allmén vég eller plats kan inte heller anses gora
det. Sparlunds uppfyller dirmed inte det av kommunen stéllda kravet for att

{4 ett mervirdesavdrag.

Som en 16]jd av att Sparlunds d4nd4 har fatt ett merviardesavdrag har

Angbergs felaktigt rangordnas pa tredje och sista plats och har dirmed lidit
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skada. Upphandlingen ska darfor rattas pa sa sétt att en ny utvirdering

genomfors vid vilken Sparlunds inte far ett sddant avdrag.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 9).

Asa Sthl

Eva Bertelsen Roger Petersson

referent
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FORVALTNINGSRATTEN  DOM Mal nr
I GOTEBORG 2021-08-25 7076-21

Meddelad i Goteborg

Avd. 3

SOKANDE
Angbergs Busstrafik AB, 556237-3034

Ombud: Advokat Johanna Hellstrém och Bitradande jurist Fredrik Jonasson
Foyen Advokatfirma KB

MOTPART
Alingsas kommun

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, forkortad
LOU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar yrkandet om edition.

Forvaltningsratten avslar ansékan.

Postadress
Box 53197
400 15 Géteborg

Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Sten Sturegatan 14 031-7327000 - méndag—fredag
E-post: forvaltningsrattenigoteborg@dom.se 08:00-16:00
www.forvaltningsrattenigoteborg.domstol.se
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BAKGRUND

Alingsds kommun (kommunen) genomfor en upphandling av ett ramavtal
avseende bussresor, dnr, 2021.171 KS Bussresor 2021. Upphandlingen
genomfors med ett forenklat forfarande enligt 19 kap. LOU.

Av tilldelningsbeslut den 31 maj 2021 framgar att Sparlunds Buss & Taxi i
Gristorp AB (Sparlunds) rangordnats som leverantér nummer 1
tilldelningen av upphandlingen. Angbergs Busstrafik AB (bolaget) har

rangordnats som leverantér nummer 3.

Det forvaltningsritten ska prova i detta mal &r om det finns skél att ingripa

mot upphandlingen pa de grunder som bolaget har anfort.

YRKANDEN M.M.

Bolaget

Bolaget ansdker om dverprévning och yrkar i forsta hand att upphandlingen
ska rittas pd s sétt att Sparlunds ska uteslutas frin upphandlingen. I andra
hand yrkar bolaget att upphandlingen ska réttas pa sd sitt att det genomfors
en ny anbudsutvirdering dar Sparlunds inte ska erhalla medvirdesavdrag
vid utvirderingen och ddrmed erhalla en ldgre rangordning efter tilldelning
av kontrakt. For det fall kommunens agerande péverkat det konkurrens-

uppsokande skedet yrkas det att upphandlingen gérs om.

Av punkt 2.3 i upphandlingsdokumentet framgér att ramavtalet kommer
tilldelas till maximalt tre leverantorer och att avrop kommer ske genom
rangordning. Den som rangordnats som nummer ett erbjuds samtliga avrop.
Om denna avbdjer avropet blir leverantor tva aktuell och dérefter leverantor

nummer tre. I punkt 5.1.1 i upphandlingsdokumentet anges att som grund
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for tilldelning kommer de anbud att antas som i utvarderingen uppfyller de
kvalificerande kraven i upphandlingen. Det anges vidare att leverantorer kan
tilldelas mervérde i form av ett avdrag med 40 % pd anbudssumman om
framkorningsstrackan frén leverantdrens bussterminal till Alingsds ér fyra
mil eller kortare. Sparlunds har i sitt anbud uppgett Nossebro Busstation och
har utifrén denna uppgift erhéllit mervérdesavdrag i utvirderingen.
Uppgiften om bussterminalen ar emellertid felaktig d& Sparlunds inte har
nigon bussterminal pa aktuell plats eller ndgot avtal med busstationen om
uppstillningar av bussar pé platsen. Enligt vittnen finns ingen uppstallnings-
plats for bussar pé platsen utan endast for taxi. Av bifogat hyreskontrakt
framgdr att Sparlunds hyr parkeringsplatser for fyra bilar. Det finns ingen
uppgift 1 hyreskontraktet att Sparlunds hyr uppstéllningsplats for buss.
Pastdendet om att Sparlunds pavisar hyresavtal for bussuppstillningsplats pa

angiven adress i anbudet &r sdledes direkt felaktigt.

Sparlunds har intygat att det 4r fritt att sta parkerad pd industriomridet vid
bussterminalen i Nossebro. Sparlunds har dock inte angett den adressen i sitt
anbud utan har pekat ut just bussterminalen i Nossebro som sin
bussterminal. Om Sparlunds har for avsikt att stdlla upp sina bussar pa ett
annat omréade #n i anbudet angiven adress &r detta en uppgift som skulle ha
angetts redan i anbudet. Att Sparlunds efter anbudstidens utgng intygar att
det ir fritt att std parkerad pa industriomradet vid bussterminalen 1 Nossebro
visar att Sparlunds i dagsldget inte har en organiserad, permanent
uppstéllningsplats for de bussar som Sparlunds avser anvinda inom
ramavtalet. Sparlunds egen bussterminal ligger i Grastorp och
framkorningsstrackan darifrén till Stora Torget, Alingsas dr omkring sex
mil. I upphandlingsdokumentens punkt 2.1 foreskrivs att anbudssvar innebér
ett intyg pa att alla uppgifter i anbud och bilagor &r sanningsenliga.
Sparlunds intygande om bussterminal i Nossebro utgdr vilseledande och

oriktiga uppgifter har som haft en visentlig inverkan pad kommunens beslut.
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Att ordet “bussterminal” anvinds i upphandlingsdokumentet indikerar att
kommunen avsett en organiserad och permanent plats for uppstillning av
bussar och inte en allmén uppstéillningsplats som inte &r permanent. Det
forefaller som om kommunen nu forsoka latta upp kriteriet genom att nu
nidmna orden “uppstillningsplats” respektive “depd”. For det fall kommunen
menat “uppstéllning av buss varsomhelst pa en gata” med begreppet
“bussterminal” skulle detta ha angetts i upphandlingsdokumentet. Eftersom
det inte gjorts dr kommunen didrmed bunden till de forutséttningar som
angetts 1 upphandlingsdokumentet och forhindrad att gora en mer generds
beddmning av bussterminal d4n vad som framgar av upphandlings-
dokumentet. En mer generds bedomning av begreppet rimmar dessutom illa
med pastdendet att det &r kommunens politiska miljomal motiverar att det
stéllts upp ett mervardesavdrag baserat pé avstandet mellan leverantérens

bussterminal och Stora Torget 1 Alingsis.

Det mé vara hint att leverantorer skapar nya uppstéllningsplatser i samband
med ett vunnet kontrakt. Kommunen har dock inte 6ppnat upp for den
mdjligheten. Upphandlingsdokumentet innehéller ingen reglering som
medger att utvirderingskriteriet ska vara uppfyllt vid senare tidpunkt dn

sista anbudsdag.

Vidare har Sparlunds gjort sig skyldigt till allvarligt fel i yrkesutévningen da
Sparlunds paforts sanktionsavgift efter kontroll av kor- och vilotider samt
fardskrivare, vilket framgér av beslut TSTRYT 2019/13655 frén
Transportstyrelsen den 19 december 2019 dér ett flertal dvertradelser
beskrivs. Mot bakgrund av att det dr fraga om ett stort antal overtradelser
och att Sparlunds inte synes ha gjort vad som ankommit pa Sparlunds for att
hindra forarnas dvertradelser har Sparlunds gjort sig skyldigt till ett

allvarligt fel i yrkesutdvningen som gor att Sparlunds redbarhet kan
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ifrdgasattas i enlighet med 13 kap 3 § p. 3 LOU (jfr Kammarritten i
Stockholms dom i mal nr 1406-09). Att inte utesluta Sparlunds fran

upphandlingen strider mot likabehandlingsprincipen.

Sparlunds skulle rétteligen ha uteslutits fran deltagande i upphandlingen
alternativt inte tilldelats mervérdesavdrag i utvarderingen da framk6rnings-
strickan frdn bolagets egen bussterminal 4r sex mil. Kommunen har genom
att inte utesluta Sparlunds frin upphandlingen agerat i strid med LOU och
likabehandlingsprincipen. Vidare har kommunen genom att tilldela
Sparlunds ett mervérdesavdrag utan laglig grund behandlat anbuden olika.
Kommunens agerande strider sammantaget mot LOU och de grundliggande
upphandlingsrittsliga principerna i synnerhet likabehandlingsprincipen och

transperensprincipen.

Bolaget har lidit skada eller riskerar att lida skada pd grund av kommunens
felaktiga agerande. Skadan bestar i att bolaget hade hamnat p4 plats tva i
rangordningen om Sparlunds ritteligen hade uteslutits frén upphandlingen
alternativt inte tilldelats ett mervirdesavdrag. Genom att bolaget
rangordnats som nummer tre i upphandlingen kommer bolaget att erbjudas
firre avrop &n om bolaget placerats pa en andra plats. Skaderekvisitet 4r

ddrmed uppfyllt.

Kommunen

Kommunen anser att ansdkan ska avslas och anfor bl.a. foljande. Bolagets
yrkanden dr inte baserade pa fakta. Sparlunds har uppvisat hyresavtal for
bussuppstiliningsplats/depa for angiven adress i anbudet, varvid uteslutning
till f61jd av oriktiga uppgifter inte kan utévas och ritten till mervérde enligt
utvirderingsmodellen kvarstar. Dessa uppgifter har kontrollerats likasd
mojlighet att kunna parkera buss pa angiven adress. Sparlunds har dartill

intygat att det &r fritt att std parkerad pd industriomradet vid bussterminalen
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1 Nossebro samt vid sin egen depd. Sparlunds har ddrmed blivit tilldelade
mervirdet pé korrekta grunder. Bolagets bevisning ger inte saklig grund for
att utesluta Sparlunds fran varken i upphandlingen eller fran att fa

mervardesavdrag.

I upphandlingsdokumenten anvinds ordet bussterminal, det stills dock inte
nagra krav géllande utformning. Under utformningen av upphandlingen har
kommunen varit i kontakt med Bussbranschbolaget om det finns nagra
generella regler for en uppstillningsplats/depé for bussar, vilket
Bussbranschbolaget bekraftat att det inte gor. Bussar far sta parkerade lings
med végen, vilket Sparlunds har mdjlighet till vid sin angivna depa.
Bussbranschbolaget siger vidare att det &r kutym inom branschen att man
skapar nya uppstallningsplatser/depaer for bussar vid nya avtal eller vid nya
rutter. Bussar kan dven komma att utgd ifran Alingsés och det star samtliga

leverantorer fritt att hyra en plats 1 Alingsds om de finner det lampligt.

Giillande yrkandet att Sparlunds ska uteslutas till foljd av allvarligt fel i
yrkesutdvningen sa foreligger inte nagra sadana skél. Transportstyrelsen har
inte dragit in rédtten till utdvande av yrkestrafik till f61jd av de sanktions-
drenden som bolaget aberopar. Séledes kan Sparlunds redbarhet inte
ifrégasittas da overtrddelserna enligt Transportstyrelsen inte ses grava fel 1
yrkesutovningen eller som systematiska. Enligt Transportstyrelsen har inga
brister pavisats under 2020 och 2021. Kommunen har inga skl att stélla

hogre krav én tillsynsmyndigheten.

Bolaget kan inte anses ha lidit skada da Sparlunds har rétt till mervirde
enligt utvarderingsmodellen. Bolagets placering i rangordningen pa tredje
plats paverkar endast de fasta resor som utvérderats enligt prismatrisen.
Ovriga resor ska avropas genom fornyad konkurrensutsittning dér bolaget

har samma mojligheter att vinna kontraktet som Gvriga avtalsleverantorer.
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Bolaget hade dirtill inte erbjudits avrop dven om de hamnat pa andra plats.
Samtliga avrop hade i det fallet gatt till Vargarda Buss AB enligt
rangordningen, dd de hade haft plats ett i rangordningen for resor enligt

prismatrisen. Skaderekvisitet dr darfor inte uppfyllt.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Tillampliga bestimmelser m.m.

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantorer pa ett likvirdigt och
icke-diskriminerande sitt samt genomfora upphandlingar pa ett Gppet sétt.
Upphandlingar ska vidare genomforas i enlighet med principerna om

Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet (4 kap. 1 § LOU).

Forvaltningsriittens bedomning

Fragan i mélet &r om det finns skil att ingripa mot upphandlingen pé de

grunder som bolaget har anfort.

Uteslutning pa grund av allvarligt felaktig yrkesutévning

Bolaget gor gillande att Sparlunds genom att ha paforts sanktionsavgifter
fran Transportsstyrelsen skulle ha gjort sig skyldig till ett allvarligt fel i
yrkesutdvningen som gor att Sparlunds redbarhet kan ifrdgaséttas. Bolaget
anser att kommunen agerat 1 strid mot bestimmelserna i LOU genom att inte

utesluta Sparlunds fran deltagande i upphandlingen (13 kap. 3 § LOU).

Av utredningen 1 malet framgar att Sparlunds paforts sanktionsavgift av
Transportstyrelsen avseende ett flertal dvertradelser avseende kordata och
fardskrivarblad. Overtridelserna intriffade 2018 och det finns enligt
Transportstyrelsen inte nagra rapporterade Gvertriadelser for Sparlunds

avseende de senaste dren. Forvaltningsrétten bedomer att dvertradelserna
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ligger forhallandevis langt bak i tiden och avsaknaden av Overtriadelser i
ndrtid talar for att Sparlunds inte gjort sig skyldig till ett allvarligt fel i sin
yrkesutovning som gor att foretagets redbarhet kan ifrdgaséttas. Kommunen
har ddrmed inte brutit mot upphandlingsdokumentet eller de grundlaggande
principerna i LOU genom att inte utesluta Spartunds frén att delta 1

upphandlingen pé den grunden.

Uteslutande pa grund av felaktiga uppgifter och mervdrdesavdrag
Bolaget gor géllande att Sparlunds lamnat felaktiga och vilseledande
uppgifter i sitt anbud genom att ange Nossebro Busscentral som sin
bussterminal. Bolaget menar att Sparlunds felaktigt intygat att de har en
bussterminal pa aktuell plats och att uppgiften dédrom har haft en vésentlig
inverkan pa de beslut som fattas under upphandlingen 1 fraga om urval av

leverantdrer och rangordning av leverantorer.

Bolaget menar ocksa att skrivningen i punkt 5.1.1 i upphandlings-
dokumentet gor gillande att det endast 4r leverantorens egen bussterminal
som avses vid beddmningen av framkoérningsstrackan. Forvaltningsrétten
anser att upphandlingsdokumentet i den delen &r tillrdckligt klart och tydligt
formulerat for att en normalt noggrann leverantor ska ha kunnat forsta vad
som efterfragas. Att det inte stélls nigra krav pa utformningen av
bussterminalerna foranleder ingen annan bedémning.
Upphandlingsdokumentet uppfyller i denna del ddrmed, enligt
forvaltningsrittens bedomning, de krav som kan stéllas pa ett
upphandlingsdokument i enlighet med de grundliggande principerna for
upphandling.

Av utredningen i mélet framgér att Sparlunds angett Nossebro Bussterminal
som sin bussterminal i anbudet. Till stod for detta har de lamnat in ett
hyreskontrakt for fyra parkeringsplatser for bilar. Hyreskontraktet &r

utformat som sidant att det automatiskt forlings om det inte ségs upp. Det
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har inte kommit fram ndgra uppgifter om att kontraktet sagts upp.
Kommunen uppger att de sikerstillt att Sparlunds genom hyreskontraktet

har rétt att uppstélla en buss pa platsen.

Forvaltningsritten beddomer att det inte framkommer att Sparlunds ldmnat
felaktiga uppgifter 1 forsok att paverka kommunens beslut i upphandlingen.
Det finns dérfor inte skél for att utesluta Sparlunds frén att delta i
upphandlingen pa den grunden (13 kap. 3 § 9 LOU). Mot bakgrund av att
Sparlunds hyr en uppstéllningsplats pa Nossebro Busscentral dar Sparlunds
far stélla en buss bedomer forvaltningsritten att kommunen inte heller
agerat 1 strid mot upphandlingsdokumentet eller de allménna principerna i

LOU nir de tilldelat Sparlunds mervérdesavdrag vid anbudsutvérderingen.

Sammanfattningsvis anser forvaltningsratten saledes att det inte har kommit
fram skél att ingripa mot upphandlingen pé de grunder bolaget har anfort.
Forvaltningsritten anser dértill att det underlag som finns i malet &r
tillrickligt for att prova ansdkan och ser, mot bakgrund av bevisbdrdans
placering, inget skil att begéra in ytterligare underlag. Ansékan om
overprovning ska darfor avslas. Mot bakgrund hérav finns det inget skél att
prova om skaderekvisitet dr uppfyllt, dven om det pa av kommunen anforda

grunder finns mycket som talar for att det inte &r det.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (FR-05)

Kristian Karlemon

Réadman

Foredragande i malet har varit foredragande juristen Carolina Svensson.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Bilaga 1

FR-05

Den som inte ir n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan overklaga. Hir framgar hur det gir
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden raknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stillet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum f6r beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den
dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet méste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gir tiden ut?

Sista dagen f6r dverklagande 4r samma veckodag
som tiden bétjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller p en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyérs-
afton, ricker det att $verklagandet kommer in
nista vardag,

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingé avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort mélet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och i
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammatritten inte éverpréva upphandlingen.
Detta giller allts3 dven om tiden for
6verklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
malet, se rutan lingst net pa nista sida for
hanvisningar.

GOor sa har

1. Skriv forvaltaingsrittens namn och
mailnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
indras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfér ni tycker att kammartitten ska ta
upp ert 6verklagande (lis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa tll
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 mélet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, limna ocksd
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in &verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns i
beslutet.

Vad hander sedan?

Férvaltningsritten kontrollerar att overklagan-
det kommit in 1 ritt tid. Har det kommit in £6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebdr att beslutet giller.

Om o6verklagandet kommit in i tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i mélet vidare till kammartatten.
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Har ni tidigare fitt brev genom forenklad Vill ni veta mer?
delgivning kan dven kammarratten skicka brev

s d 2 Ta kontakt med forvaltningstitten om ni har
pa detta sitt.

frigor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Provningstillstand i kammarrétten Mer information finns pa www.domstol.se.

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om

malet ska tas upp till prévning.
Fér fullstindig information, se:
Kammarritten ger provningstillstand i fyra

olika Fill. o lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.
e lag (2016:1146) om upphandling inom
e Domstolen bedomer att det finns f(‘)%s('o'r}ningsselltorcmi?ZO kap.g

anledning att tvivla pa att forvaltnings-

s JEE g e lag (2011:1029) om upphandling pi férsvars- och

sikerhetsomradet, 16 kap.

® Domstolen anser att det inte gir att e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
bedéma om forvaltningsritten domt ritt 16 kap.
utan att ta upp malet. e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.
¢ Domstolen behover ta upp milet for att ® lag (2016:1146) om upphandling inom
ge andra domstolar vigledning i ritts- forsérjningssektorn, 20 kap.
tillampningen.

¢ Domstolen bedémer att det finns
synnerliga skil att ta upp milet av ndgon
annan anledning.

= 2020-05

Om ni inte far provningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att i
overklagandet ta med allt ni vill fora fram.

rker, Awid, For domstolsurveckling
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgoérande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men ska
skickas eller limnas till kammarvitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling, eller
det vid en sidan forhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska dock
overklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for 6verklagande for det allméiinna riknas dock frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for &verklagande infaller pé en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-, jul-
eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nista vardag (séndagsregeln).

For att ett Overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
prévningstillstind meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstind om det ar
av vikt for ledning av rittstillimpningen att 6verklagandet provas eller om det finns synnerliga
skil till sidan provning, sisom att det finns grund for resning eller att mdlets utgdng i
kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prdvningstillstdnd inte meddelas stir kammarréttens beslut fast. Det 4r darfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av dverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstind bor meddelas.

I mil om &verprovning enligt lagen (2011:1029) om om upphandling pé forsvars- och
Sikerhetsomridet, lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, lagen (2016:1146) om
upphandling inom forsorjningssektorerna eller lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessioner far avtal slutas innan tiden for 6verklagande av réttens dom eller beslut har 16pt ut.
Vanligtvis fir, di kammarritten inte har fattat nigot interimistiskt beslut om att upphandlingen
inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall ddr kammarrétten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte far avslutas, far avtal slutas nér tio dagar har gétt fran det att
ritten avgjort milet eller upphavt det interimistiska beslutet. Vid berdkningen av de tio dagarna
giller sbndagsregeln. Ett 6verklagande av rittens avgorande far inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstéindig information finns i 16:¢ eller 20:e kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell
annan plats dir klaganden kan nds for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i
malet. Om klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till
arbetsplatsen och mobiltelefonnummer anges. Om ndgon person- eller adressuppgift dndras ar det
viktigt att anmalan snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som éverklagas med uppgift om kammarréttens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill 4beropa for sin begéran om att f prévningstillstdnd

den #ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fé till stind och skilen for detta

RN

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.
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